Sygn. akt I Ca 352/13
POSTANOWIENIE
Dnia 9 pazdziernika 2013 1.
Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Antoni Smus
Sedziowie: SSO Katarzyna Powalska
SSO Przemyslaw Majkowski(spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Elwira Kosieniak
po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2013 r. w Sieradzu
na posiedzeniu jawnym sprawy
z wnioskuD. A.
z udzialem W. A.
o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej na skutek apelacji wnioskodawcy
od postanowienia Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 5 lipca 2013r. sygn. akt III Nsm 76/13
I. oddala apelacje;

II. zasadza od wnioskodawcy D. A. na rzecz uczestniczki W. A. kwote 60 ( sze$cdziesiat) z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego za II instancje.

Sygn. akt I Ca 352/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 5 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli oddalit wniosek D. A. o0 zmiane
wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej, w ktérym wnioskodawca wnosil o ustalenie,
ze rodzice beda sprawowaé opieke naprzemienng nad dzieémi przez dwa tygodnie, przy czym kazde z nich bedzie
samodzielnie podejmowalo decyzje w sprawach biezacych w okresach w jakich dzieci beda przebywaé pod jego opieka
- za wyjatkiem spraw zwigzanych z wyborem szkoly, uczestnictwem w zajeciach dodatkowych, leczeniem i wyjazdem
poza granice kraju - w ktorych to sprawach rodzice decydowaé beda wspolnie, jednoczesnie poddajac wykonywanie
wladzy rodzicielskiej stron nadzorowi kuratora sadowego.

Powyzisze rozstrzygniecie zapadlo po nastepujqcych ustaleniach i wnioskach:

Wnioskodawca D. A. i uczestniczka W. A. w przeszloSci byli malzenstwem. Z ich zwiazku pochodzi troje dzieci: S.
A. urodzony w (...) roku, I. A. urodzona w (...) roku i K. A. urodzony w (...) roku. Malzefistwo stron postepowania
zostalo rozwiazane przez rozwod, z winy meza, wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 25 wrze$nia 2012
roku. Moca tego wyroku Sad ustanowil opieke naprzemienna stron nad ich wspolnymi matoletnimi dzie¢mi, ustalajac,
ze poczawszy od pierwszego pigtku po uprawomocnieniu sie wyroku rozwodowego od godz. 18.00 dzieci beda
przebywa¢ przez dwa tygodnie pod opieka matki, a nastepnie naprzemiennie po dwa tygodnie pod opieka ojca i
matki z zastrzezeniem, iz w okresie Swigt: w latach parzystych dzieci spedza z matka czas od godz. 15.00 w Wigilie
do godziny 13.00 w dniu 25 grudnia oraz w pierwszy dzieri Swigt Wielkanocnych od godz. 10.00 do godz. 20.00,



natomiast czas w dniu 25 grudnia w godz. 13.00 - 20.00 oraz drugi dzien Swigt Wielkanocnych od godz. 10.00
do 20.00 spedza z ojcem. W latach nieparzystych dzieci spedza z ojcem czas od godz. 15.00 w wigilie do 13.00
w dniu 25 grudnia oraz w pierwszy dzierr Swiat Wielkanocnych od godz. 10.00 do godz. 20.00, natomiast czas w
dniu 25 grudnia w godz. 13.00 - 20.00 oraz drugi dzien Swigt Wielkanocnych od godz. 10.00 do 20.00 spedza
z matka niezaleznie od tego jak przypadnie opieka naprzemienna zobowiazujac strony do zapewnienia dzieciom
stalego kontaktu telefonicznego z drugim rodzicow. Nadto Sad powierzyt obojgu rodzicom wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad dzie¢mi, z tym zastrzezeniem, iz kazde z nich bedzie samodzielnie podejmowalo decyzje w sprawach
biezacych w okresach w jakich dzieci beda przebywac pod jego opieka, za wyjatkiem spraw zwigzanych z wyborem
szkoly, uczestnictwem w zajeciach dodatkowych ( poza zwyklym obowigzkiem szkolnym), leczeniem i wyjazdem
poza granice kraju, w ktdérych to sprawach rodzice beda decydowaé¢ wspoélnie, poddajac wykonywanie witadzy
rodzicielskiej stron nadzorowi kuratora sgdowego i zobowiazujac strony do poddania sie w terminie jednego miesigca
od uprawomocnienia sie wyroku wspolnemu treningowi kompetencji wychowawczych w wyspecjalizowanej placowce
terapii rodzinnej. W toku postepowania rozwodowego zostaly wydane dwie opinie przez wyspecjalizowane oérodki
rodzinne. W marcu 2011 roku biegli z RODK w Z. uznali, iz rodzenstwo A. laczy pozytywna wiez uczuciowa z obojgiem
rodzicoéw, a orzeczenie rozwodu nie musi negatywnie wplywaé na rozwoj dzieci. W ocenie bieglych zdecydowanie
bardziej niekorzystnym dla dzieci, mogacym doprowadzi¢ do powaznych zaburzen ich rozwoju psychospolecznego,
jest wlaczenie przez ojca dzieci w konflikt malzenski. Biegli uznali, iz to powddka daje lepsze gwarancje w miare
prawidlowego wykonywania wtadzy rodzicielskiej niz ojciec, ktéry manipuluje uczuciami dzieci, wykorzystujac je do
zmuszania zony do kontynuowania malzenstwa i ogranicza ich kontakt z matka. W zwiazku z tym to ona powinna
przejaé funkcje rodzica pierwszoplanowego. Kolejna opinia zostala wydana w dniu 17 maja 2012 roku przez RODK w
L.. Biegli ci potwierdzili pozytywne zwigzki emocjonalne dzieci z rodzicami. Jednak wskazali na ograniczenia rodzicow
w umiejetnos$ci ksztaltowania relacji z dzie¢mi. W ocenie bieglych matka dzieci posiada umiejetno$ci organizacyjne,
jest opiekuncza troskliwa, potrafi wyznaczaé maloletnim granice, jest nastawiona zadaniowo. W istniejacej sytuacji
jest mniej spontaniczna w bezpo$redniej relacji z dzie¢mi i przyjmuje zachowania nadmiernie uporzadkowane,
kontrolujace, ukierunkowane na ksztaltowanie, cel i efekt wychowawczy podporzadkowujacy dzieci jej oczekiwaniom.
Ojciec maloletnich posiada umiejetnoSci budowania zywej, dynamicznej interakcji z dzieémi, proponowania dla
dzieci atrakcyjnych form aktywnosci uwzgledniajac ich preferencyjne sygnaly. Zachowanie ojca przybiera forme
nadmiernego skupiania uwagi dzieci na osobie ojca i kontakcie z nim kosztem wlasnej przestrzeni psychologicznej
maloletnich, ponadto stosuje on strategie manipulacyjne, w tym faworyzowanie jednego dziecka kosztem innych co
wzmaga rywalizacje pomiedzy rodzenstwem.

Na skutek apelacji zlozonych przez obie strony sprawa byla rozpatrywana przez Sad Apelacyjny w Lodzi, ktory
wyrokiem z dnia 12 marca 2013 roku w sprawie I ACa 1266 /12 zmienit zaskarzony wyrok sadu Okregowego w Sieradzu
w zakresie wladzy rodzicielskiej w ten sposob, ze powierzyl wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matoletnimi
dzie¢mi stron - matce W. A. ustalajac, ze miejscem zamieszkania dzieci bedzie miejsce zamieszkania matki, a ojcu D.
A.ograniczyt wykonywanie wladzy rodzicielskiej do wspoldecydowania w waznych sprawach dzieci tj. wyboru szkoly
i sposobu leczenia, uczestnictwa w dodatkowych zajeciach edukacyjnych. Jednocze$nie dokonujac zmiany wyroku
Sad Apelacyjny ustalil kontakty ojca z dzie¢mi w I i III weekend miesigca od pigtku godz. 18.00 do niedzieli godz.
18.00 oraz ustalil, ze w okresie §wiat naprzemiennie w latach parzystych dzieci spedza z ojcem Wigilie od godz.
16.00 oraz pierwszy dzien Swigt Bozego Narodzenia od godz. 20.00 i pierwszy dzieri Swigt Wielkanocnych od godz.
9.00 do godz. 20.00, a w latach nieparzystych dzieci spedza z ojcem Wigilie od godz. 9.00 do godz. 16.00 oraz
drugi dzien Swiat Bozego Narodzenia i Wielkanocnych od godz. 9.00 do godz. 18.00 z obowigzkiem odbierania
dzieci przez ojca z ich miejsca zamieszkania i odprowadzania do miejsca ich zamieszkania oraz zobowigzal strony
do bezwzglednego przestrzegania terminéw kontaktow ojca z dzieémi i zakazal kontaktow ojca z dzie¢mi na terenie
szkoly. Sad Apelacyjny zobowiazal takze matke dzieci do wydawania maloletnich ojcu w terminach przyznanych mu
kontaktéw oraz nieprzeszkadzania ojcu w codziennych kontaktach telefonicznych z dzieémi przez 15 min z kazdym
dzieckiem w godz. 18.00 - 20.00.

W dalszej cze$ci pisemnych motywoéw zapadlego orzeczenia sad quo ustalil, ze w toku postepowania miedzy
instancyjnego strony zasadniczo poprawnie realizowaly kontakty ze starszymi dzieci wynikajace z wiladzy



naprzemienne;j. D. A. nie przestrzegal natomiast terminéw przekazywania matce najmlodszego syna K. minimalizujac
iloé¢ dni, ktore spedzal maloletni u matki poczawszy juz od pazdziernika 2012 roku, w efekcie czego W. A. nie widziala
w ogoble swojego syna w grudniu 2012 r. Wyjatkiem byt miesigc styczen 2013r., w ktérym maloletni potowe czasu
spedzil u matki. Ostatni raz W. A. swobodny kontakt z synem miala w lutym 2013r. w wymiarze 2,5 dnia. Sad Rejonowy
ustalil, ze po tym okresie maloletni K. A. nie przebywal juz u matki.

W toku prowadzonego postepowania sad I instancji ustalil, ze w dniu 12 marca 2013 roku po ogloszeniu wyroku Sadu
Apelacyjnego W. A. pojechala po dzieci do swojego bylego meza. Po rozmowie z dzie¢mi, szanujgc ich wole wrdcila
do domu z maloletnia I. A.. Synowie stron pozostali u ojca i umoéwili sie z matka nastepnego dnia na spotkanie w
szkole. Kolejnego dnia K. i S. nie poszli do szkoly. Po interwencji policji w domu wnioskodawcy S. wrocit do domu
matki. Sad Rejonowy ustalil, ze od dnia wydania wyroku przez Sad Apelacyjny maloletni S. A. zgodnie ze swoja wolg
przebywa dwa tygodnie u ojca i dwa tygodnie u matki. I. A. spedza czas z rodzicami zgodnie z rozstrzygnieciem Sadu
Apelacyjnego. Nadto maloletnia widuje sie z ojcem za przyzwoleniem matki w dodatkowe dni takie jak jego urodziny
czy dzien ojca. Maloletni K. A. przebywa u ojca. Matka widziala go w dniu 19 marca 2013 roku i 3 kwietnia 2013 na
terenie szkoly. W tym czasie interweniowali funkcjonariusze policji z uwagi na nieporozumienia, do ktérych doszlo
pomiedzy W. A., ktéra probowala namowié syna na powro6t z nig do domu, a przebywajacym na terenie szkoly, a w
dniu 03 kwietnia przed szkola, D. A..

Sad a quo ustalil takze, ze w trakcie postepowania o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania
wladzy rodzicielskiej, uczestniczka widuje najmlodszego syna za przyzwoleniem ojca w jeden dzien I i III weekendu
miesigca na terenie P. w Z. przez okolo 2 godziny, od godziny 18.00 lub 19.00. Wnioskodawca uniemozliwia W. A.
swobodny kontakt z synem, stale przebywa w ich otoczeniu, nie oddala sie, czesto filmujac ich spotkania. W trakcie
podejmowanych przez matke prob przekonania K. by poszed! z nig, nie tylko nie oddala sie ale wrecz chodzi za
dzieckiem i matka, nie zacheca syna by poszed}! do matki, méwi wielokrotnie dziecku, ze ono musi podjaé decyzje bo
uczestnik odjezdza.

Sad Rejonowy ustalil nadto, ze w toku postepowania wnioskodawca i uczestniczka postepowania pozostaja nadal
w bardzo zlych relacjach. Nie wspoélpracuja ze soba w zakresie leczenia dzieci, czy tez uczeszczania przez nich na
zajecia dodatkowe. D. A. nie zgodzil sie na uczeszczanie S. i I. na prywatne lekcje jezyka angielskiego, na ktore
dotychczas dzieci chodzily. Wnioskodawca nie zachecal syna S. do nauki w szkole muzycznej. Maloletni S. zrezygnowat
z dalszej nauki w tej szkole. Rodzice maloletnich nie informuja sie wzajemnie o wizytach lekarskich dzieci i o ich
problemach zdrowotnych. Maloletni K. A. bedac pod opieka ojca nie realizowal wlasciwie obowigzku szkolnego, a od
dnia 3 kwietnia 2013 roku w ogoéle nie byl w szkole. W efekcie chlopiec nie byl klasyfikowany do nastepnej klasy.
W. A. mieszka sama z dzie¢mi, pracuje w rodzinnej firmie w charakterze pracownika biurowego, obecnie wykonuje
prace w domu, w przyszlosci planuje korzysta¢ z opiekunki dla dzieci w czasie pobytu w pracy. D. A. prowadzi
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza tj. ustugi informatyczne i pracuje gtownie w domu. Prowadzone jest przeciwko niemu
postepowanie egzekucyjne w zakresie §wiadczen alimentacyjnych.

Dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w kontekscie zlozonego wniosku sad a quo doszedt
do przekonania, ze nie zasluguje on na uwzglednienie. Zdaniem Sadu Rejonowego w sprawie nie zostaly spelmione
przestanki wynikajace z art. 106 k.r.o., gdyz ,dobro dziecka" jest pojeciem, ktére winno byé rozpatrywane w
kategoriach obiektywnych, a w przedmiotowej sprawie zmiana prawomocnego wyroku rozwodowego jest sprzeczna z
dobrem maloletnich dzieci: S. A., I. A.i K. A.. Dokonujac rozwazan prawnych na gruncie ustalonego stanu faktycznego
sad I instancji zwazyl, ze ponowny powrdt do uprzednio ustalonej wladzy naprzemiennej spowoduje dalszg eskalacje
konfliktu pomiedzy rodzicami, ktéry nie wygasl jak to wynika z przebiegu postepowania. Zdaniem Sadu Rejonowego
D. A. i W. A. nie mogg i nie powinni sprawowa¢ wladzy naprzemiennej gdyz oboje nie wspdlpracuja ze soba w
zadnej dziedzinie zwigzanej z zyciem dzieci. Rodzice nie informujg sie wzajemnie o stanie zdrowia, leczeniu i opiece
medycznej dotyczacej swych dzieci. D. A. nie akceptuje wlasciwe zadnego z lekarzy i sposobu leczenia, ktory wybrala
dla dziecka matka, czesto nie proponujac jej innej mozliwosci. Ojciec dzieci samodzielnie, nie konsultujac tego z
matka zmienia dotychczasowego lekarza np. stomatologa K., cho¢ jeszcze przed rozwodem podczas pobytu w Irlandii,
calkowicie polegal na jej wyborze, zgadzajac sie, a nawet sugerujac leczenie stomatologiczne dzieci w Polsce. D. A. nie



informuje w ogble uczestniczki postepowania o stanie zdrowia dzieci, a w szczeg6lnosci K., ktory pozostaje pod jego
opieka. Uczestniczka postepowania to w toku trwajacego postepowania dowiedziala sie, ze maloletni K. jest leczony
psychiatrycznie, ze byt u stomatologa, lekarza pediatry, dermatologa, ze byl poddawany badaniom. Nie ma ona obecnie
zadnej mozliwos$ci kontaktu z lekarzami do ktérych uczeszcza jej syn czy tez bycia z nim w trakcie badan. Taka postawa
ojca wjednej z najwazniejszych dziedzin zycia dziecka jakim jest jego zdrowie, calkowita eliminacja matki niewatpliwie
jest naganna i sprzecza z dobrem maloletniego. Rodzice dzieci nie wspolpracuja takze w sferze dotyczacej edukacji,
rozwoju uzdolnien i zainteresowan dzieci. W. A. pragnie by dzieci poglebialy nabyte podczas pobytu w Irlandii
umiejetnosci jezykowe, rozwijaly posiadane uzdolnienia muzyczne. D. A. co wynika z jego lekcewazacych wypowiedzi,
nie akceptuje takze i tych wyboréw matki. Wnioskodawca nie zachecal, a wrecz zniechecal swego syna do dalszej nauki
w szkole muzycznej i nie zgodzil sie na dalsza nauke jezyka angielskiego w szkole prywatnej A. B. nie proponujac w
zamian innego lektora. Rodzice maja takze odmienne poglady co do spedzaniu czasu wolnego przez dzieci, a nawet
ich wyzywienia. Rodzice nie potrafig samodzielnie ustali¢ czasu jaki maja spedzaé z dzieémi i przestrzegac¢ okreséw
spotkan ustalonych przez Sad. Poczatkowo oboje rywalizowali i utrudniali sobie wzajemnie kontakty z dzie¢mi.
Obecnie to D. A. nie respektuje zadnych ustalefi. Wnioskodawca nie stosowat sie do zadnych wydanych przez sad w
toku postepowania rozwodowego orzeczen okres$lajacych kontakty matki z dzieckiem. Kazde z nich bylo przez ojca
dzieci lamane. Na skutek swoich zachowan doprowadzit do licznych interwencji policji. Tylko tak bowiem matka dzieci
mogla sie dowiedzieé, gdzie dzieci przebywaja, czy sa zdrowe, czy tez wykazaé fakt swojego zainteresowania dzieémi.
Rodzice maloletnich nie ufaja sobie wzajemnie, Zadne z nich nie chce sprobowaé porozumienia w obawie, ze drugi
rodzic ztamie to porozumienie i nie odda dziecka.

W ocenie sagdu a quo w przypadku ustanowienia wspdlnej naprzemiennej wladzy rodzicielskiej przez D. A.i W. A. w
rodzice nadal by ze sobg rywalizowali stosujac niewlasciwe metody wychowawcze, polegajace na probie dyskwalifikacji
drugiego rodzica w oczach dziecka, czy tez form przekupstwa poprzez zapewnienie dziecku atrakcyjniejszych form
spedzania czasu wolnego czy zakupu drozszych rzeczy.

Sad Rejonowy calkowicie podzielil stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lodzi, ze matka maloletniego rodzenstwa
A. daje lepsza gwarancje sprawowania wladzy rodzicielskiej zgodnie z dobrem dzieci. Maloletni pod jej opieka
realizujg w sposob wlasciwy obowigzek szkolny, sg przygotowani do zaje¢ lekcyjnych, rozwijaja swoje uzdolnienia i
zainteresowania. W. A. daje takze gwarancje przestrzegania ustalonych przez Sad kontaktow ojca z dzie¢mi, a nawet
wychodzi na przeciw potrzebom dzieci w zakresie zwiekszenia iloéci ich spotkan z ojcem. Uczestniczka zaakceptowala
wole swojego najstarszego syna do przebywania z ojcem ponad czas okreSlony w wyroku rozwodowym, zgodzila sie
takze na wizyty corki I. u ojca w dniu jego urodzin czy $wieto taty. Nadto W. A. jest osoba opiekunicza, troskliwa,
uczaca dzieci wlasciwych zachowan i przestrzegania norm prawnych i spotecznych. Brak jest dowodow wskazujacych
na krzywdzenie czy naduzywanie przez nig wladzy rodzicielskie;j.

Analizujac dotychczasowe zachowanie i postawe wnioskodawcy sad I instancji podkreslil, ze D. A. nie daje
zadnych gwarancji wlaSciwego kontaktu dzieci z matka. Wnioskodawca nie rozumie lub nie chce zrozumie¢, ze dla
prawidlowego rozwoju kazdego dziecka i dla jego dobra, potrzebny jest kontakt i wiez z matka. Ojciec poprzez
dlugotrwale i systematyczne oddzialywanie na najmlodszego syna, ktérego stopniowo co raz bardziej izolowal od
matki spowodowal, rozluznienie wiezi laczacych syna z matka. Wnioskodawca poprzez codzienne spedzanie czasu
z dzieckiem, odwiedzanie go w przedszkolu, a pézniej w szkole na przerwach, przed i po lekcjach, nadmierne
manifestowanie swych uczué, zawladnal niemal calg przestrzenia maloletnich a w szczegbdlno$ci najmlodszego syna.
Dzieci nawet w szkole nie mogly oderwac sie do probleméw rodzinnych, spedzaé czasu wspoélnie z rowie$nikami. D.
A. zastgpil maloletniemu K. nie tylko matke, ktorej role i funkcje sprowadzil do dwugodzinnych spotkan w parku i
to pod jego nadzorem, ale i spoleczno$é szkolng. Zdaniem sgdu a quo niejako ,osaczyl" i ,uzaleznit od siebie" syna
K., uniemozliwiajac mu wlaéciwy dla jego wieku rozwoj spoleczny. Fakt, Ze obecnie K. A. wyraza wole bycia tylko z
ojcem wynika, w ocenie Sadu Rejonowego z zachowan wnioskodawcy i by¢ moze jest zgodny z ,dobrem ojca", ale nie
watpliwie nie jest zgodny z dobrem dziecka. Sad I instancji podkreslil, ze wiez laczaca matke z najmtodszym synem
nadal jest gleboka, maloletni pomimo wielotygodniowej rozlaki, przytula sie do matki i chetnie sie z nig bawi. Nie ma
zatem przeszkdd aby matka przejela caltkowita opieke nad K.. W tej czeéci rozwazan sad i instancji podniosl, ze dzieci



pod opieka ojca nie realizowaly w sposob prawidlowy obowiazku szkolnego. K. A. w wyniku nieobecnosci w szkole
nie otrzymal promocji do klasy II, chlopiec przestal chodzié do szkoly, gdy jego ojcu zakazano kontaktu z dzieémi na
terenie szkoly. Dzieci bedac pod opieka ojca nie chodza na zadne zajecia dodatkowe rozwijajace ich uzdolnienia czy
zainteresowania. Uwadze Sadu Rejonowego uszedl takze i czas w jakim wnioskodawca wystapil z wnioskiem o zmiane
wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej. Sad a quo podkreslil, ze D. A. uczynil to
zaledwie 8 dni po wydaniu wyroku Sadu Apelacyjnego, jeszcze przed zapoznaniem sie z jego argumentacja wyrazong
w treSci uzasadnienia. Wnioskodawca nie zgadza sie z treécia orzeczenia, traktujac wniosek w niniejszej sprawie jako
swoistg ,instancje odwolawcza". Zdaniem sadu I instancji nie ulegly zmianie okolicznoSci, ktére legly u podstaw
wydania orzeczenia przez Sad Apelacyjny, a postepowanie D. A. prezentowane w toku postepowania przed Sadem
Rejonowym wzmacnia i potwierdza argumentacje zawartg w treéci uzasadnienia wyroku apelacyjnego.

Z postanowieniem Sadu Rejonowego oddalajacym jej wniosek nie zgodzil sie w caloéci pelnomocnik wnioskodawcy,
ktoéry w zlozonej apelacji rozstrzygnieciu temu zarzucik:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z 13 § 2 k.p.c. polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego i wyciggniecie wnioskow wylacznie w oparciu o cze$¢ materialu dowodowego z
pominieciem:

1* zeznan uczestniczki ztozonych w toku sprawy o rozwod, ktora toczyla sie przed Sadem Okregowym w Sieradzu sygn.
akt I 1C 320/10 do protokotu rozprawy z dnia 12 maja 2011 roku str. 5. ,a dotyczacych ilosci i czasu zaje¢ dzieci stron,

2* zeznan Swiadka M. W. dwcezesnej wychowawezyni S. A., ktéra podala na rozprawie w dniu 15 listopada 2011 roku,
ze czeste odwiedziny ojca w szkole w pewnym momencie sie ograniczyly, co wynika z protokotu rozprawy z dnia 15
listopada 2011 roku str. 5 znajdujgcego sie w aktach sprawy o rozwdd I 1C 320/10,

1* nagran audio (...) zdnia 7 pazdziernika 2010 roku, (...) zdnia 8 pazdziernika 2010 roku, (...) z dnia 25 pazdziernika
2010 roku, zlozonych do akt sprawy, a ilustrujacych jak wnioskodawca zmagatl sie niechecig dziecka, ktore nie chcialo
wyjé¢ do matki gdy ten przywozil syna pod dom matki, ale ten mimo jego namowy nie chcial wysig$¢ z samochodu,

2* notatek shuzbowych z dnia 8 czerwca 2012 r. 1 10 czerwca 2012 r., z ktérych wynika zachowanie uczestniczki wobec
dziecka i przelamywanie jego woli za pomoca sily fizycznej,

3* nagrania (...) video ilustrujacego czesci interwencji policji w dniu 10 czerwca 2012 roku, z ktérego wynika w jaki
spos6b maloletni K. reagowal na zabranie go prze zuczestniczke, ktéra sila niosta chlopca na rekach uniemozliwiajac
mu wyswobodzenie sie.

4* opinii o uczniu S. A. kL (...) oraz L. A. kL.(...)z dnia 12 grudnia 2011 roku podpisanej przez Dyrektora Szkoly oraz
opinii szkoly o uczniach S. i I. z dnia 20 czerwca 2012 roku znajdujacych sie w aktach sprawy o rozwéd I 1C 320/10,
k. 828, a dotyczacych wynikdw w nauce, obecnosci i przygotowanie do zajaé w szkole,

5% nagrania z dnia 8 kwietnia 2013 roku z udzialem stron i syna S. ilustrujacego, ze powo6dka nie akceptuje woli S.
pozostania u ojca oraz jakie metody perswazji stosuje,

6* notatek urzedowych sporzadzonych z interwencji policji w szkole, z dnia 19 kwietnia
2013 roku i 3 kwietnia 2013 roku,

- nagrania z dnia 3 kwietnia 2013 roku z udzialem uczestniczki i K. A. co pozwoliloby na wyciaggniecie innych wnioskow
niz te prezentowane przez Sad I instancji, jak rowniez czynienie przez Sad ustalen sprzecznie z zebranym materialem
dowodowym, co mialo zasadniczy wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia,

- przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddéw, wbrew zasadom logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego w zakresie:



7* oceny zeznan wnioskodawcy, ktore sad I instancji uznal za spojne, spontaniczne, pelne emocji, korelujace z
zeznaniami Swiadkéw oraz pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, podczas gdy zeznania
uczestniczki analizowane szczegblowo i wnikliwie wskazuja na to, iz nie mozna przyzna¢ im waloru wiarygodno$ci
bowiem s3a one niekonsekwentne, nie spojne, sprzeczne wewnetrznie i pozostajace w sprzecznosci z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym z notatkami funkcjonariuszy policji interweniujacymi
na jej wezwania, nagraniami przedstawionymi przez wnioskodawce, dokumentami przedstawionymi zar6wno przez
uczestniczke jak i wnioskodawce oraz z zeznaniami wnioskodawcy,

8* oceny zeznan wnioskodawcy, ktore sad a quo ocenil jako wiarygodne jedynie w takim zakresie, w jakim pozostaja
one zgodne z ustalonym w sprawie stanem faktycznym. Skarzacy podniosl, ze zeznania zlozone przez wnioskodawce
sprzeczne z ustalonym stanem faktycznym dotycza, zdaniem Sadu, przebiegu spotkan z synami oraz jego oddzialywan
manipulacyjnych na dzieci. W ocenie Sadu, réwniez zeznania D. A. dotyczgce domniemanego szarpania, krzywdzenia
przez matke dzieci nie znalazly potwierdzenia w Zadnym materiale dowodowym, w zeznaniach funkcjonariuszy policji
i materiale audio video, podczas gdy prawidlowa ocena zeznan wnioskodawcy prowadzi do wniosku, ze jego zeznania
sg klarowne, spojne i precyzyjne, wnioskodawca bardzo szczegbélowo przedstawia w swoich zeznaniach okolicznosci
sprawy i to réwniez te istotnie dla rozstrzygniecia, malo tego, wbrew stanowisku Sadu I instancji, zeznania te
koresponduja z zebranym w sprawie materialem dowodowym, zeznaniami policjantow, tre$cig notatek urzedowych,
nagraniami zlozonymi do akt,

- oceny opinii RODK w L., ktore Sad ocenia w sposdb wybiorezy z uwzglednieniem tylko tych jej fragmentéw, ktore
s3 korzystanie dla uczestniczki i z pominieciem tych ktére wskazuja na deficyty w jej zdolnosSciach do sprawowania
opieki nad maloletnimi.

2/ naruszenie przepisu postepowania art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 236 k.p.c. polegajace na braku rozstrzygniecia
Sadu w przedmiocie dowodu zgloszonego przez wnioskodawce w przedmiocie opinii bieglego psychologa

3/ naruszeniu przepisu postepowania art. 2277 k.p.c. w zwigzku z art. 236 k.p.c. polegajace na dopuszczeniu dowodu
z nagran audio wideo lecz nieprzeprowadzeniu tego dowodu zgodnie z wnioskiem poprzez dokonanie ich ogledzin
w postaci odtworzeniu wszystkich nagran rozprawie, co przemawia za przyjeciem, iz Sad orzekajacy nie zapoznat sie
z ich treScia tym bardziej, iz w aktach sprawy brak jest rowniez protokolu z posiedzenia niejawnego Swiadczacego o
odtworzeniu nagran i zapoznaniu sie z nimi przez Sad I instancji.

Uzasadniajac, bardzo obszernie, zlozona apelacje pelnomocnik skarzacego podniost m. in. , ze gdyby Sad w spos6b
wszechstronny zbadal material dowodowy, w tym zeznania uczestniczki to winien zwréci¢ uwage na jej o§wiadczenie
zlozone na rozprawie w dniu 12 maja 2011 roku, z ktérego wynika, Ze uczestniczka pracowata od godziny 7.30 do
godziny 16.30, wychodzila z domu o 6.45 a wracala 16.10, 16.15. W tym czasie K. chodzit do przedszkola, I. chodzila
na godzine 8.00 do szkoly i koficzyla najwcze$niej o godzinie 11.30, najp6zniej o 12.30, S. najpdzniej zaczynal zajecia
0 11,35, a konczyl najpdzniej 16.10. Oprocz tego starsze dzieci mialy szkole muzyczna cztery razy w tygodniu, oprocz
Srody. I. najpdzniej konczyla te zajecie przed 16-tg, a S. 18.50. Dzieci chodzily tez do szkoly jezyka angielskiego, I.
w poniedzialek od 17.15 do 18.40, S. w piatek w godzinach 17.30 do 18.30. Zatem to rozleglo$c i czas zaje¢ dzieci w
istocie uniemozliwiat spedzanie uczestniczce czasu popotudniu z dzie¢mi, a nie za$ dzialania wnioskodawcy. Wobec
powyzszego w ocenie wnioskodawcy zarzut, iz to jego zachowanie uniemozliwialo spedzania uczestniczce faktycznie
czasu z dzie¢mi jest calkowicie chybiony, za$ ustalenia Sadu I instancji nieuprawnione, sprzeczne z logika i zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Za chybione nalezy uznaé réwniez ustalenia sadu I instancji, ze D. A. czesto odwiedzal
takze dzieci na przerwach w szkole czy tez w przedszkolu, wylewnie okazywal im swoje uczucia, glosno zapewnial o
swojej rodzicielskiej miloSci. Jak wynika z wskazanego przez uczestniczke wyzej rozkladu dnia dzieci, zaczynaly one i
konczyly zajecia w szkolne o réznych godzinach. I. szla do szkoly na zawsze na 6smg i konczyla o 11.30 lub 12.30, za$
S. zaczynal o 11.35 i konczyt najpdzniej o godzinie 16.10. Skoro wnioskodawca po kolei zaprowadzal i odbierat dzieci
ze szkoly jego obecnoé¢ w szkole na przerwach byla zwigzana z tym faktem. Gdyby dzieci zaprowadzata i odbierala
opiekunka to rowniez bylaby z ta sama czestotliwo$cia w szkole. Z do$wiadczenia zyciowego za$ wynika, ze skoro dzieci
nagle znalazly sie w sytuacji rozstania z jednym z rodzicow odczuwaly gleboki deficyt jego obecnosci i pojawienie



sie ojca w szkole podczas odprowadzenia jednego dziecka czy zabrania go powodowaly u dzieci potrzebe kontaktu.
Apelujacy podkreslil takze , ze Sad Rejonowy calkowicie pominal, ze zeznajaca w sprawie o rozwdd $wiadek M. W.
- 6wczesna wychowawcezyni S. podala na rozprawie w dniu 15 listopada 2011 roku, iz te czeste odwiedziny ojca w
szkole ograniczyly sie w pewnym momencie. Skarzacy podkreslit takze, ze Sad Rejonowy ustalil réwniez, ze maloletni
K. A. bedac pod opieka ojca nie uczeszczal systematycznie do przedszkola, a od 30 maja 2012 roku nie byt w nim w
ogoble. Zdaniem autora apelacji z informacji znajdujgcej sie w aktach sprawy o rozwod, a pochodzacej z przedszkola, do
ktorego uczeszcezal K. A. wynika, ze nauczycielki zaobserwowaly zmiane w zachowaniu dziecka i niecheé uczeszczania
do placéwki poczawszy od maja 2012 roku. Zmiana zachowania dziecka koreluje w jaskrawy sposob z podjetymi
wowczas przez uczestniczke wzmozonymi dzialaniami polegajacymi na codziennym wzywaniu policji na interwencje.
W ocenie apelujacego przedstawione okoliczno$ci wskazuja, ze matoletni zmienil swoje zachowanie w przedszkolu
w sposOb widoczny dla otoczenia pod wplywem narastajacego napiecia wywolanego cigglymi interwencjami policji.
Z informacji z przedszkola wynika, iz wnioskodawca pod koniec maja pytal jedna z nauczycielek jak ma postgpié w
sytuacji gdy dziecko wykazuje obserwowane zachowania. Wowczas nauczycielka doradzila, aby oszczedzi¢ dziecku
bolesnych doznan nie przyprowadzajac go na Swieto Rodziny. Podkreélenia zdaniem skarzacego wymaga fakt, ze
motywem dzialania uczestniczki nie bylo wcale dowiedzenie sie o zdrowie czy miejsce pobytu K. A. lecz odebranie go
wbrew jego woli. Na te okoliczno$¢ wskazuje przebieg interwencji policji w dniu 8 czerwca i 10 czerwca 2012 roku,
jak réwniez informacyjne przestuchanie uczestniczki z dnia 4 lipca 2013 roku, ktéra podala, ze ,w czerwcu i maju
2012 roku byly interwencje codziennie, poniewaz byly maz zostawil dziecko pod opieka babci i przebywat zagranica.
Ja wzywalam policje liczac na to, ze odzyskam dziecko".

W dalszej czeéci uzasadnienia apelacji podniesiono zarzuty w zakresie nierozpoznania wnikliwie przez Sad orzekajacy
okolicznoS$ci zwigzanych z interwencjami policji w 2012 r. oraz nie odtworzeniem nagran video z 2012 r. Zdaniem
apelujacego wadliwe jest takze ustalenie Sadu, ze do czerwca 2012 roku W. A. faktycznie nie miala kontaktu z synem
oraz, ze dzieci bedac pod opieka ojca nie uczestniczyly systematycznie w dodatkowych zajeciach pozalekcyjnych,
nie zawsze byly przygotowane do zajac na dzien nastepny. W tym zakresie skarzacy odwolal sie do stanu z 2011
r. oraz opinii szkolnej z 2012 r. W treéci apelacji jej autor odniost sie takze do kwestii ustalenia sagdu a quo, ze
D. A., w toku postepowania miedzy instancyjnego, nie przestrzegat terminéw przekazywania matce najmlodszego
syna K. minimalizujac ilo$¢ dni, ktére spedzal maloletni u matki poczawszy juz od pazdziernika 2012 roku. Zdaniem
skarzgcego ocena zeznan uczestniczki dokonana przez Sad I instancji jest wadliwa bowiem uznal on, ze zeznania
uczestniczki sa spojne i koreluja z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym. Tymczasem zeznania
uczestniczki nie tylko sg wewnetrznie sprzeczne, ale pozostaja w jaskrawej sprzecznoéci z informacja ze szkoly na temat
nieobecnoéci K. A. w szkole w grudniu 2012 roku, z ktérej wynika, ze nie opuécil ani jednego dnia w grudniu 2012r.

Skarzacy podkredlit takze, ze po wyroku Sadu Apelacyjnego uczestniczka ograniczyla wnioskodawcy kontakty z
corka i wznowila je niezwlocznie po tym, jak w dniu 12 kwietnia 2013 roku powziela wiadomo$¢é o wniosku
w niniejszej sprawie. W dalszej czeSci uzasadnienia apelacji dokonano wywodu zwiagzanego z bledna zdaniem
skarzgcego oceng zeznan wnioskodawcy i uczestniczki postepowania. Zdaniem skarzacego ocena tych zeznan budzi
powazne watpliwos$ci. Rysuje sie wyrazna dysharmonia pomiedzy kryteriami w oparciu o ktére Sad ocenia te dwa
dowody w sprawie. Wyjatkowo krytycznie Sad ocenia zeznania wnioskodawcy, za$§ zupeklie bezkrytycznie zeznania
uczestniczki. W zeznaniach uczestniczki Sad zupelnie nie dostrzega niekonsekwencji, sprzecznosci wewnetrznych
zeznan i sprzecznoéci z materialem dowodowym. W ocenie skarzacego wskazana w treéci apelacji dysharmonia
dyskwalifikuje ocene Sgdu I instancji i samo rozstrzygniecie bowiem ocena dokonana przez Sad nie jest swobodna lecz
calkowicie dowolna. W dalszej czeSci skarzacy przedstawil argumenty przemawiajgce w jego ocenie za zasadnoScig
ustanowienia wladzy naprzemiennej zmierzajacej do unormowania sytuacji maloletnich, a dzieki pomocy specjalistow
itreningowi kompetencji rodzicow do wygaszenia konfliktu. Apelujacy wskazal, ze wnioskodawca juz w trakcie trwania
niniejszej sprawy zmierzal do podjecia stosownych ustaleni w trakcie mediacji, lecz uczestniczka majac oparcie w
rozstrzygnieciu Sadu Apelacyjnego jeszcze bardziej usztywniala swoja postawe. Wskazywal takze, ze w trakcie trwania
postepowania miedzy instancyjnego opieka naprzemienna nad starszymi dzie¢mi byla realizowana. Podnosil takze,
ze kolejnym uchybieniem procesowym Sadu I instancji bylo dopuszczenie dowodu z nagran audio video lecz nie
przeprowadzenie z nich dowodu w postaci wnioskowanej przez wnioskodawce a mianowicie poprzez ich odtworzenie.



W konkluzji skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie o przywrdceniu wtadzy rodzicielskiej
naprzemiennej i poddanie jej pod nadzér kuratora sadowego oraz ustalenie okresu przejsciowego w stosunku do
maloletniego K. A. poprzez ustalenie, ze maloletni bedzie sie widywal z matka dwa razy w tygodniu a potem w
weekendy, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, stanowiagc jedynie polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu I
instancji. Dokonujac oceny zlozonej apelacji stwierdzié nalezy, ze mimo swojej obszernosci i wieloéci zarzutéw w niej
zawartych, nie moze odnie$¢ skutku bowiem zostata w caloSci oparta na niezrozumieniu istoty przepisoéw regulujacych
orzekanie w zakresie wladzy rodzicielskiej. Przypomnie¢ zatem nalezy, ze prawomocny wyrok sadu orzekajacego o
rozwodzie moze zosta¢ zmieniony w zakresie wladzy rodzicielskiej w oparciu o tre$¢ art. 106 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego. Przepis ten stanowi o mozliwoéci zmiany orzeczenia o wladzy rodzicielskiej i sposobie jej wykonania,
jezeli wymaga tego dobro dziecka i nastgpila zmiana okoliczno$ci. Zmiana wyroku moze zatem wystapié wylacznie przy
spelieniu dwoch warunkéw, jakimi sa dobro dziecka rozumiane jako warto$¢ nadrzedna, obejmujaca zabezpieczenie
potrzeb zyciowych dziecka i odpowiednie ksztaltowanie jego osobowosci i psychiki oraz zmiana okolicznoSci. W
tym zakresie musi nastapié taka zmiana okoliczno$ci §wiadczaca o koniecznoéci zmiany orzeczenia, ktora wskazuje
na pojawienie sie nowych faktéw nie przedstawionych jak i nie wystepujacych w trakcie orzekania o rozwodzie.
Wyrok rozwodowy rozstrzygajacy ostatecznie o wladzy rodzicielskiej i sposobie jej wykonywania zapadl ostatecznie
w dniu 12 marca 2013r. Ten wyrok stanowi takze podstawe prawna — art. 106 k.r.o. — do wystapienia z wnioskiem
W niniejszej sprawie bowiem to od tej daty strony sg rozwiedzione. D. A. zlozyl wniosek do Sadu Rejonowego w
Zdunskiej Woli o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej w dniu 20 marca
2013 r., a wiec 8 dni po wyroku rozwodowym, z ktérego trescia sie nie zgadza. Winien zatem udowodnié, ze dobro
dzieci oraz zmiana okolicznosSci pozwalajg po okresie tygodnia na zmiane orzeczenia rozwodowego. Sprawa zawisla
przed Sadem Rejonowym w Zdunskiej Woli jest bytem samodzielnym i oderwanym od wcze$niejszej sprawy o rozwod.
Toczy sie w oparciu o przestanki wynikajace z art. 106 k.r.o. Nie moze zatem stanowi¢ wprost kolejnego odwolania
od wyroku rozwodowego i rozstrzygnie¢ w nim zawartych. Wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego i
oceny ustalonego stanu faktycznego na gruncie przepisu art. 106 k.r.o. W takim kontekscie za catkowicie chybione
nalezy uzna¢ zarzuty apelacji w zakresie naruszenia przez sad a quo art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z 13 § 2 k.p.c.
bowiem w calo$ci odnosza sie one do okoliczno$ci zwigzanych z okresem malzenistwa D. A. i W. S. — A. badanych juz
w trakcie procesu rozwodowego. Sad Rejonowy badajgc zmiane okolicznoSci po dniu 12 marca 2013r., nie byl wiec
uprawniony do siegania i dokonywania oceny zeznan uczestniczki zlozonych w toku sprawy o rozwdd, zeznan swiadka
M. W. - wychowawczyni S. A., zeznajacej na rozprawie rozwodowej w dniu 15 listopada 2011 roku, nagran z 2010
r., notatek stuzbowych z 2012 r., opinii szkolnych z 2011 roku, bowiem stanowig one material dowodowy, rowniez w
zakresie wladzy rodzicielskiej, zebrany, oceniony i bedacy podstawa rozstrzygniecia, w sprawie rozwodowej, a oparcie
orzeczenia w niniejszej sprawie, na wskazanych szczegélowo w apelacji zeznaniach i dokumentach z innej sprawy,
byloby takze naruszeniem zasady bezposrednioSci.

Sad Rejonowy nie przeprowadzal dowodu z opinii RODK w L., ani nie dokonywal oceny takiej opinii, natomiast w
czesci dotyczacej ustalenia stanu faktycznego wskazywal, ze przeprowadzony zostal taki dowod w sprawie rozwodowe;j.
Tym samym podniesiony w apelacji zarzut dokonania przez sad a quo blednej oceny tej opinii jako nie zwigzany z
niniejsza sprawa nie wymaga szczeg6lowego odniesienia.

Reasumujgc w zakresie zarzutow apelacji dotyczacych naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. podnie$¢ nalezy, ze powolany
przepis przyznaje Sadowi swobode w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia tego
uprawnienia tylko wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli Sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne
z regulami logiki badZz z do$wiadczeniem zyciowym. Wbrew odmiennym wywodom apelacji dokonana przez
Sad Rejonowy ocena materiatu dowodowego spelnia kryteria okre$lone w art. 233 § 1 k.p.c., jest wnikliwa,
logiczna i obejmuje caly material dowodowy. Brak jest zatem podstaw do jej kwestionowania. Doda¢ nalezy, iz



postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé na zaprezentowaniu przez skarzgcego stanu
faktycznego ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow. Sad Rejonowy dokonal wszechstronnej
analizy materialtu dowodowego, przeprowadzone dowody rozwazyl i omoéwil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Ostateczne wnioski i konkluzje wynikajace z ustalonego stanu faktycznego z punktu widzenia istotnego dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy sa jednoznaczne i pozbawione sprzecznosci.

Brak udowodnienia przestanki dotyczacej zmiany okolicznosci pomiedzy 12 marca 2013 r., a 20 marca 2013 r. juz
sam w sobie niweczy zasadno$¢ zlozonego wniosku. Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze ztozony wniosek
nie zasluguje na uwzglednienie takze z uwagi na bezsporng sytuacje rozwiedzionych malzonkdw, istniejacego miedzy
nimi ogromnego napiecia i konfliktu oraz sytuacji maloletnich dzieci. W polskiej doktrynie prawa rodzinnego, w
aktualnym stanie prawnym, dominuje przekonanie o dopuszczalnosci orzeczenia przez sad pieczy naprzemiennej
w sytuacji pozostawienia obojgu rodzicom pelni wladzy rodzicielskiej ( np. J. Gajda [w:] K. Pietrzykowski (red.),
Kodeks rodzinny i opiekunczy, Warszawa 2010, s. 963, nb. 1; R. Zegadlo pod red. J. Ignaczewskiego, "Wladza
rodzicielska i kontakty z dzieckiem", Warszawa 2010, s. 51 i 52; tenze "Miejsce zamieszkania, miejsce pobytu,
miejsce zwyklego (stalego) pobytu dziecka oraz piecza naprzemienna", Rodzina i Prawo 2011, nr 17-18, s. 13; T.
Justynski, "Prawo do kontaktow z dzieckiem w prawie polskim i obcym", Warszawa 2011, s. 241. ). W dostepnym
piSmiennictwie dotyczacym pieczy naprzemiennej wskazuje sie, ze warunkiem jej ustanowienia jest wspoldzialanie
rodzicow. ,, Aby opieka naprzemienna mogla staé¢ sie korzystnym rozwiazaniem, spelnione musza byé¢ szczegdlne
warunki. Wymaga zatem poprawnej i bezkonfliktowej relacji miedzy rodzicami, a wiec w kazdej sytuacji stawiania
potrzeb dziecka na pierwszym miejscu w stosunku do ewentualnych personalnych animozji miedzy rodzicami;
zostawienia za sobg przeszlo$ci; samokontroli; dobrej komunikacji na temat dziecka i w obecno$ci dziecka. Niezbedna
jest takze bardzo sprawna organizacja: precyzyjny i przewidywalny plan zapewniajacy jednak latwa reorganizacje
w przypadku potrzeby modyfikacji; systematyczne i zrownowazone monitorowanie postepéw szkolnych przez oboje
rodzicow; dowozenie dziecka na zajecia szkolne i pozaszkolne. Nie bez znaczenia jest rowniez sytuacja finansowa
rodziny, jako Ze opieka naprzemienna oznacza utrzymywanie dwéch domow, w ktérych pelnoprawnym mieszkancem
jest dziecko (pokéj dziecka, podwdjny ,, komplet ” rzeczy codziennego uzytku dla dziecka) ” (A. Goéjska, "Wladza
rodzicielska i kontakty z dzieckiem", pod red. J. Ignaczewskiego, Warszawa 2010, s. 431.). W wypowiedziach
psychologoéw zajmujacych sie piecza naprzemienng podnosi sie ze ,, podstawowym warunkiem zastosowania opieki
naprzemiennej jest wystgpienie takich warunkow, ktére pozwalaja antycypowaé zgodna wspolprace rodzicow we
wszystkich aspektach wychowawczych (...). A zatem orzekanie opieki naprzemiennej w sytuacji nasilonego konfliktu
miedzy rodzicami stanowi skrajny przyklad rozwigzania shuzacego racjom rodzicéw i spokojowi sadu, ale sprzecznego
z dobrem dziecka” ( tak A. Czerederecka, ,,Rozwdd a rywalizacja o opieke nad dzie¢mi ”, Warszawa 2010, s. 108. ).

Podzielajac w pelni zaprezentowane powyzej poglady doktryny podkresli¢ nalezy, ze zdaniem sadu ad quem Sad
Rejonowy w sposob bardzo wnikliwy i prawidlowy dokonal oceny aktualnej sytuacji maloletnich oraz sytuacji bylych
malzonkéw A. wskazujacej na istniejacy pomiedzy nimi ogromny konflikt, brak wspoélpracy i nagromadzenie ztych
emocji co stanowi wprost brak przestanek do uwzglednienia wniosku o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie
wykonywania wladzy rodzicielskiej. Sad I instancji dokonat prawidlowych ustalen faktycznych, trafnie oceniajac przy
tym zgromadzone w sprawie dowody. Wyprowadzil takze wlaSciwe ustalenia i wnioski, w oparciu, o ktére prawidlowo
zastosowal normy prawa materialnego, tym samym Sad Okregowy w calej rozciggloéci przyjmuje ustalenia i wnioski
sadu ad quem w tej czeéci jako wlasne i moze jedynie odestaé do lektury uzasadnienia zaskarzonego postanowienia.
Rowniez przebieg rozprawy apelacyjnej w dniu 2 pazdziernika 2013 r. i zaprezentowane tam emocje oraz jednoznaczne
wykluczenie jakichkolwiek form wspoélpracy pomiedzy rodzicami uzasadniajg przekonanie, ze w aktualnej sytuacji
brak jest mozliwo$ci przyznania pelni wladzy rodzicielskiej obojgu rodzicom, a tym samym i ustanowienia opieki
naprzemiennej. W takim konteks$cie jako calkowicie niezasadne nalezy uznac zarzuty apelacji dotyczace pominiecia
przez sad a quo nagrania z dnia 8 kwietnia 2013 roku z udzialem stron i syna S. ilustrujacego, ze W. S. - A. nie akceptuje
woli S. pozostania u ojca oraz jakie metody perswazji stosuje, notatek urzedowych sporzadzonych z interwencji policji
w szkole, z dnia 19 kwietnia 2013 roku i nagrania z dnia 3 kwietnia 2013 roku z udzialem uczestniczki i K. A. bowiem
wykazuja one, na co, sam apelujgcy w calej apelacji kladzie glowny akcent, na aktualny konflikt bylych malzonkéw i



brak wspolpracy miedzy nimi, podczas gdy warunkiem uwzglednienia wniosku o ustanowienie pieczy naprzemiennej
jest glebokie i oparte na solidnych podstawach porozumienie rodzicow.

Prezentowana przez obie strony uraza, niecheé¢ i brak wspolpracy czynia takze bezprzedmiotowym prowadzenie
dowodu z opinii psychologa na okoliczno$ci wskazane w apelacji. W kontekécie calo$ci powyzszych rozwazan zarzut
naruszenia przez sad a quo przepisu postepowania tj. art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 236 k.p.c. polegajacy na
dopuszczeniu dowodu z nagran audio wideo lecz nie przeprowadzeniu tego dowodu zgodnie z wnioskiem poprzez
dokonanie ich ogledzin w postaci odtworzeniu wszystkich nagran na rozprawie moze by¢ uznany za pewne uchybienie,
niemniej nie jest to takie naruszenie, ktére wplywaloby na bledno$¢ rozstrzygniecia.

Wobec czysto polemicznych zarzutéw podniesionych w apelacji wzgledem prawidlowo poczynionych ustalen i
wnioskow Sadu Rejonowego, zaskarzone postanowienie nalezalo uznaé¢ za odpowiadajace prawu, a apelacje jako
oczywiScie bezzasadna oddali¢ — o czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. na zasadzie
odpowiedzialnoS$ci za wynik postepowania i zasadzit na rzecz uczestniczki kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego zgodnie z § 7 ust.1 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r. nr 163 poz. 1348 ze zm.).

(...)



